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OZET

RUHSATLI SiLAH BULUNDURAN VE TASIYANLARIN KiSiLiK PROFILLERININ
DEGERLENDIRILMESi

Amag: Silah tasima veya bulundurma ruhsati icin basvuran ve saglk raporu alan kisilerin, kisilik
profillerinin ve bazi demografik 6zelliklerinin degerlendirilmesi amaclanmistir.

Yéntem: Calismada, 2009 yili Subat-Eylil aylari arasinda Fatih Universitesi Tip Fakiltesi Hastane-
si’ne silah ruhsati almak amaciyla basvuran ve psikiyatri polikliniginde MMPI (Minnesota Cok Y6n-
I0 Kisilik Envanteri) degerlendirmesi yapilan ve saglik raporu alan 87 kisilik 6rneklem retrospektif
olarak incelenmistir. Kisilerin cinsiyetleri, ruhsati bulundurma amach mi tasima amagli mi istedikle-
ri, yaslari, 6grenim durumlari, sosyoekonomik duzeyleri, meslekleri ve medeni halleri belirlenmis
ve bu degiskenlerin MMPI alt 6lcekleriyle olan iliskisi degerlendirilmistir.

Bulgular: Yas ortalamasinin 45.8+11.7 (25-80) oldugu 6rneklemde tasima ruhsati icin basvuranlar-
da, Mf ve Pt puanlari daha dusuk, K puanlari ise daha yuksek bulunmustur. Yasla birlikte L puanin-
da artis oldugu, egitim dlzeyi arttikca Pa puanlarinin azaldigi ayrica kadinlarin hepsinin bulundur-
ma ruhsati icin basvurdugu tesbit edilmistir.

Tartisma ve Sonugc: Tasima ve bulundurma ruhsati alanlarin kisilik profillerinde anlamh farklilik-
lar bulunmustur. Silah ruhsati basvurularinda MMPI degerlendirmesi yapilmasinin, egitim duzeyi ve
yas degiskenlerinin psikiyatrik degerlendirmelerde dikkate alinmasinin dnemi ortaya konmustur.
Anahtar Kelimeler: silah ruhsati, psikiyatri, MMPI

ABSTRACT

EVALUATION OF PERSONALITY PROFILES OF LICENSED GUN HOLDERS

Objective: The aim of this work was to assess the personal profile and the demographic charac-
teristic of medically certificated applicants who demand carry or possession gun license.
Method: In this study, 87 people who have attended to the Fatih University Medical Hospital to
take the medical report for the gun license between February and September in 2009 were exami-
ned retrospectively. MMPI was administered to the applicants in the psychiatry policlinic. The gen-
ders, ages, education levels, occupations, marital status, socioeconomic levels and kinds of license
of the sample were determined and their correlations with MMPI subscales were examined.
Findings: The work showed that L scale increases with age where the age average of sample is
45.8+11.7 (25-80). Pa scale decreases with increasing education level. People who attend for carr-
ying license have lower Mf and Pt scores while having higher K scores. Also it was shown that wo-
men only applied for possession license.
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Discussion and Conclusion: There is a significant difference in personality profiles between pe-
ople who get carrying license and people who get possession license. It is concluded that MMPI
should be performed in gun license applications and education level and age parameters should

be considered in psychiatric assessments.

Keywords: gun license, psychiatry, MMPI

GIRIS

Silah, insanoglunun ilkgaglarda beslenme gibi te-
mel gereksinimlerini karsilamak amacli kullandig bir
aracken zamanla, giivenlikle ilgili kaygilar1 gidermek
amaciyla yaygin olarak kullanilan, gii¢ ve kuvveti ta-
nimlayan bir sembol haline gelmistir (Balcioglu 2006).
Glintiimiizde, kisisel tercihe gore, avalik ve aticilik gi-
bi hobi amacl faaliyetlerde veya hayvancilikla ugra-
sanlarda korunma amagh kullanilsa da, bireysel gii-
venlik amacli kullanimin daha yogun oldugu goril-
mektedir (Boylan 2003).

Silahin kullanim amaci genellenebilirken, sembolii
toplumlara ve kiiltiirlere gore farkliik gostermekte-
dir. Turklerde silah, at ve kadinla birlikte ti¢ temel de-
ger arasinda, kontrol ve gii¢ sembolii olarak tanimlan-
maktadir (ilhan ve Senel 2008). Cooke ve Puddifo-
ot’un (2000) kiltiirel farkliliga degindigi arastirmasin-
da ise, Amerikali kadinlarin silah1 6zgiirliik ve bagim-
sizlik simgesi, Ingiliz kadimlarin ise daha cok tehlike
ve siddet sembolii olarak algiladiklar1 saptanmigtir
(Cooke ve Puddifoot 2000).

Toplumumuzun genel olarak atesli silahlara karsi
egilimi oldugu bilinmekte ve son yillarda bireysel si-
lahlanmada hizli bir artis oldugu gozlenmektedir (De-
mirkan ve ark 2005). Ozellikle ruhsatli silah bagvuru-
larinda Karadeniz Bolgesinde dogan insanlarin ilk s1-
rada yer almasi dikkat ¢cekmektedir (Balcioglu 2006).
Silahin bulundugu ortamdaki ¢ocuklara bakildiginda
ise, silaha olan merakin kirsal kesimde yetisen ¢ocuk-
larda daha fazla oldugu bilinmekte, genglik donemin-
de yasanan travmalarda silahin olumsuz etkisi goriil-
mektedir (Slovak 2002). Bir grup ergenle yapilan ¢alis-
mada ergenlerin gevrelerinde silah sesi duymalarimin
stres dilizeyini arttiric1 en etkili faktorlerden biri oldu-
gu saptanmustir (Biiken ve ark. 2009). Buna ragmen
farkli bir ¢alismada ise, ergenlerin sildhla aldkali ko-
nusmaya ihtiya¢ duyduklari, silah sahibi olmay1 do-
gal kargiladiklar goriilmektedir (Kahn ve ark 2001).

Silaha yonelik merak ozellikle yetiskinlerde ruh-
satli veya ruhsatsiz silah tasima oranini arttirmustir.
Yasal olarak ruhsatl silah edinme hakki, polis, asker
gibi silahl1 bir meslek grubunda bulunanlarla, strate-
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jik pozisyondaki kamu gorevlileri ve giivenlik riski
yasayla tanimlanan kisilere verilmistir. Bu amagla, her
tlrlii ategli silah satin alinmasi, bulundurulmasi ve ta-
sinmasi, 6136 say1l1 Atesli Silahlar Yasas1 ve bu yasala-
ra dayanilarak ¢ikarilmis yonetmelikler ile 2521 say1l1
Avda ve Sporda Kullanilan Tiifekler, Nisan Tabancala-
1 ve Av Bicaklarinin Yapimi, Alimi, Satimi ve Bulun-
durulmasina Dair Yasa ile diizenlenmistir (Ilkiz 2006).
Yasal diizenlemelere ragmen, Tiirkiye’de yapilan ca-
lismalarda atesli silahlarin %66 ila %75.6’sinin ruhsat-
s1z oldugu belirlenmis, cinayet vak’alarinda da ruh-
satsiz silah kullaniminin ruhsath sildh kullanimina
orani 4/1 olarak tesbit edilmistir (Balcioglu 2006).

Emniyet genel miidiirliigtiniin 2006 verilerine gore,
yaklasik 612 bin kisinin silah ruhsati aldig1, bu saymin
299 bininin tasima ruhsati digerlerinin de bulundurma
ruhsati oldugu bilinmektedir (Umut Vakf1 2007). Ttiirki-
ye genelinde her 10 kisiden 1’inde, her 3 evden 1'inde
atesli silah bulunmaktadir. Yaklasik sekiz milyon ola-
rak belirlenen silah sayisinin ytizde 60'min sivil vatan-
daglarda oldugu tesbit edilmistir. Bunun sonucu da in-
tihar, kazayla 6ldiirme, aile ici cinayetler, evde siddet
olarak goriilmektedir (Akcan 2009).

Silahla ilgili sug verileri degerlendirildiginde, son
on yilda Tiirkiye'deki silah sayisinin on kat arttigi, ci-
nayet vak’alarinin yarisinin silahla gerceklestigi, inti-
harlarda silah kullaniminin ikinci sirada yer aldigi, es
oldirmelerinin ytizde 35'inin evde bulundurulan si-
lahla gerceklestirildigi goriilmektedir (Akcan 2009).
Psikososyal boyutta degerlendirildiginde, evde bu-
lundurulan sildh, 6zellikle kadin ve ¢ocuk tizerinde
sembolik bir baski arac1 ve sembolik siddet kaynag:
olarak tanimlanmaktadir (Dedeman 2007).

Rubhsatl sildh bulunduran veya tasiyan kisilerde 6f-
ke diizeyinin degerlendirildigi bir ¢alismada, kisilerin
%39.6'smun siirekli 6fke i¢inde oldugu, %45.6'smin 6fke-
sini ige yansittifl, %31’inin Ofkesini disa yansittigy,
%18.6'stnin Ofkesini kontrol edemedigi; sonucta silah
sahibi her ti¢ kisiden birisinin 6fke boyutuna bagh ola-
rak her an cinayet, yaralama veya intihar etme potansi-
yelini tagidig1 bulunmustur (Akcan ve Balcioglu 2002).

Toplumsal boyutta silahin bu oranda 6n plana ¢ik-
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masl, silah ruhsati almak amagl saglik kuruluslarina
basvuran kisilerin kisilik ozelliklerinin degerlendiril-
mesini gerekli hale getirmektedir. Bu amagla, ¢alisma-
mizda silah ruhsatini tasimak veya bulundurmak
amactyla tip fakiiltesi hastanesine saglik raporu igin
bagvurup ruhsat alan kisiler degerlendirmeye alinmus-
tir. Bu kisilerin kisilik profillerinin ve bazi demografik
bilgilerinin degerlendirilmesi yapilmistir.

YONTEM VE GERECLER

Calisma, 2009 yili Subat-Eyliil aylar1 arasinda Fatih
Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesi'ne silah ruhsati
icin saglik raporu almak amaciyla basvuran ve psiki-
yatri polikliniginde MMPI (Minnesota Cok Yonlii Kisi-
lik Envanteri) degerlendirmesi yapilan ve saglik rapo-
ru alan 80 (%92.0) erkek ve 7 (%8.0) kadin 6rneklemin-
de retrospektif olarak yapilmustir. Testi doldurmak is-
tememe, asir1 savunmaci yaklasim ve benzeri neden-
lerle testi gegersiz olan, degerlendirmeye alinmayan ve
saglik raporu verilmeyen kisiler calismaya dahil edil-
memistir. Orneklemdeki bireylerin cinsiyetleri, silahi
kullanim amaglar1 (tasima/bulundurma), yaslari, 6g-
renim durumlari, sosyoekonomik diizeyleri, meslekle-
ri ve medeni halleri belirlenmis ve bu degiskenlerin
MMPI alt 6lgekleriyle olan iliskisi degerlendirilmistir.

Minnesota Cok Yonlii Kisilik Envanteri (MMPI-
Minnesota Multiphasic Personality Inventory), kisinin
kendisinin yanitladig1 566 sorudan olusan objektif bir
kisilik testidir. Mckinley ve Hathavay tarafindan 1956
yilinda gelistirilmis, Savasir (1981) tarafindan Tiirk-
¢e'ye cevrilmistir. Glivenilirlik ¢alismasi sonucu, .51
ve .89 olarak tesbit edilmistir. Gegerlilik ¢alismasi Erol
(1982) tarafindan yapilmis ve 6lgegin klinik tani alan
ve almayan bireyleri ayirt ettigi gosterilmistir. Testi

Tablo 1: Yas ile MMPI Alt Olcekleri Arasindaki
Korelasyon Katsayilan ve Onemlilik Diizeyleri

Degiskenler r p

L 0,225 0,037
F -0,077 0,481
K 0,020 0,855
Hs 0,023 0,830
D 0,151 0,163
Hy 0,069 0,527
Pd 0,038 0,727
Mf 0,094 0,388
Pa 0,148 0,172
Pt 0,030 0,785
Sc 0,038 0,726
Ma -0,107 0,323
Si -0,003 0,976
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alan kisi her bir maddenin kendisine uygun olup ol-
madigin diistinerek “dogru”, “yanlis” veya “bilmiyo-
rum” seklindeki cevaplardan birini se¢mektedir. Pu-
anlama islemi sonucunda 3 gecerlik ve 10 klinik 6lge-
ge iliskin puanlar elde edilmektedir. L (yalan), F
(uyum) ve K (savunma-inkar) gecerlik alt 6lgeklerine,
Hipokandria (Hs), Depresyon (D), Histeri (Hy), Psiko-
patik sapma (Pd), Masculinity-Feminity (Kadimnlik-Er-
keklik) (Mf), Paronoya (Pa), Psikasteni (Pt), Sizofreni
(Sc), Hipomani (Ma) ve Sosyal icedonme (Si) de klinik
olgeklere karsilik gelmektedir. Olcegin alt testlerinde,
uygulanan topluma gore patolojik kesim noktasi fark-
lilik gostermektedir. Ulkemizde, 60-65 puan kesim
noktasi olarak kabiil edilmektedir (Graham 1998).

Istatistiksel Analiz “SPSS for Windows 11.5 paket”
programinda yapildi. Tanimlayici istatistikler stirekli
degiskenler icin ortalama + standart sapma veya or-
tanca (geyrekler arasi genislik) olarak kategorik degis-
kenler ise vak’a sayis1 ve (%) olarak gosterildi. Cinsi-
yet, medeni durum ve basvuru sekline gore MMPI alt
boyutlarinda anlamli degisimin olup olmadigi Mann
Whitney U testiyle 6grenim diizeyine gore MMPI alt
boyutlarinda anlamli degisimin olup olmadig: ise
Kruskal Wallis testiyle degerlendirildi. Kruskal Wallis
test istatistigi sonucunda anlaml farkin goriilmesi ha-
linde parametrik olmayan coklu karsilastirma testi
kullanilarak anlamli farka neden olan durumlar belir-
lendi. Yas ile MMPI alt boyutlar1 arasinda anlamli ko-
relasyon olup olmadig1 Spearman Korelasyon anali-
ziyle degerlendirildi. p<0,05 icin sonuglar istatistiksel
olarak anlaml kabiil edildi.

BULGULAR

Arastirmaya alinan 80 (%92.0) erkek ve 7 (%8.0)
kadin 6rneklemde, bulundurma ruhsati almak amach
18 (%20,7), tasima ruhsati almak amagh ise 69 (%79.3)
kisinin bagvurdugu tesbit edilmistir. Kadinlarin hepsi-
nin bulundurma ruhsat1 i¢in basvurdugu tesbit edil-
mistir. Toplamda 87 kisiye iliskin demografik 6zellik-
lerin degerlendirildigi calismada, yas ortalamas:
45.8+11.7 (25-80) olan 19 (%21.9) ilkogretim, 23 (%26.4)
lise ve 45 (%51.7) tiniversite mezunu bulunmaktadir.
Medeni durum degerlendirildiginde, 80 (%92.0) kisi
evli, 6 (%6.9) kisi bekar, 1 (%1.1) kisi de duldur. Ornek-
lemdeki meslek gruplarimin ¢ogunlugunu is adamlari
ile miiteahhitlerin olusturdugu ve tanimlanan sosyo-
ekonomik diizeyin orta ve iistii oldugu tesbit edilmis,
“sosyoekonomik diizey”, “meslek” ve “cinsiyet” ayirt
edici bir degisken olarak goriilmemis ve degerlendir-
meye alinmamustir. Ekonomik diizey degerlendirilme-
si i¢in Devlet Istatistik Enstitiisii'ne ait en son yayinla-

Nisan 2011 | Cilt 49 | Sayi 2



Tablo 2: Ogrenim Diizeylerine Gére MMPI Alt Olcekleri

Degiskenler ilkogretim Lise Universite )

L 56 (5) 53 (15) 56 (15) 0,530
F 46 (7) 43 (8) 42 (4) 0,081
K 55 (14) 57 (11) 57 (16) 0,431
Hs 51 (13) 51 (6) 49 (13) 0,254
D 50 (7) 48 (11) 48 (9) 0,337
Hy 52 (8) 56 (18) 52 (13,5) 0,414
Pd 45 (19) 45 (12) 45 (10) 0,899
Mf 44 (20) 46 (14) 42 (10) 0,501
Pa 47 (12)ab 45 (10)2 45 (7)P 0,017
Pt 45 (7) 49 (9) 45 (6) 0,059
Sc 46 (9)b 43 (9) 43 (6)P 0,041
Ma 44 (8) 44 (11) 44 (8) 0,969
Si 50 (10)p 49 (9) 47 (7)P 0,031

ajlkégretim grubu ile Lise grubu arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli (p=0,023).
b jlkégretim grubu ile Gniversite grubu arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli (p<0,01).

nan 2005 yil1 verileri esas alinmustr.

Yas ile MMPI alt olgekleri arasindaki korelasyon
katsayilar1 ve onemlilik diizeyleri degerlendirildigin-
de, yas ile sadece L alt 6lgegi arasinda istatistiksel ola-
rak anlamli iliski goriilmiistiir (r=0,225; p=0,037). Yas
ilerledik¢e L puaninda da artis oldugu tesbit edilmis-
tir. Diger alt testlerle yas arasinda anlaml bir iliski bu-
lunmamusgtir (Tablo 1).

Ogrenim diizeylerine gore sirasiyla Pa, Sc ve Si alt
Olceklerinde yoOntinden istatistiksel olarak anlaml
fark bulunmustur (p=0.017; p=0.041 ve p=0.031). Pa
alt Olgegi yontinden ilkogretim grubunun puanlari si-
rastyla lise ve iiniversite mezunu gruplara gore an-
lamh diizeyde daha yiiksek bulunmustur (p=0.023 ve
p=0.002). Sc ve Si yoniinden ise, ilkgretim mezunla-
rinin Universite mezunlaria gore puanlar istatistik-
sel olarak anlaml diizeyde daha yiiksek bulunmustur
(p=0.007; p=0.007). Diger alt 6lgeklerle 6grenim diize-
yi arasinda anlamli fark bulunmamustir (Tablo 2).

Ruhsat tiiriine gore yapilan degerlendirmede K,
Mf ve Pt diizeylerinde istatistiksel olarak anlamli de-
gisim goriilmiistiir (p=0.031; p=0.043 ve p=0.031). Ta-
sima ruhsati i¢in bagvuranlarin sirasiyla Mf ve Pt pu-
anlar1 daha diisiik, K puanlari ise daha yiiksek bulun-
mustur. Diger alt 6lgekler agisindan anlamli farklilik
tesbit edilmemistir (Tablo 3). Medeni duruma gore
MMPI alt 6lceklerinde istatistiksel olarak anlamli de-
gisim goriilmemistir (p>0.05).

TARTISMA
Bu ¢alismada, silah ruhsati igin saglik raporu al-
mak amaciyla basvuran ve psikiyatri polikliniginde
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MMPI uygulanan 87 kisinin demografik 6zellikleri de
belirlenerek degerlendirme yapilmistir. Is adami ve
miiteahhit seklinde benzer mesleklerin bulundugu 6r-
neklemde, orta ve tistii seklinde tanimlanan sosyoeko-
nomik diizey dikkat ¢ekmektedir. Yas dagilimi 25 ila
80 arasinda degisen orneklemde, yas ilerledikge L pu-
aninda da yiikselme oldugu tesbit edilmistir. Yalan 6l-
¢egi olarak da tanimlanan L alt 6lgegiyle, basit inkar
mekanizmalari ile birlikte sorularin diirtist cevaplanip
cevaplanmadig; tesbit edilir (Graham 1998). Calisma-
mizin sonucunda, belli bir sosyoekonomik diizeyde,
yasla birlikte olusan sosyal roliin, kisinin toplumca
onaylanmayan davranislarini kamufle etme c¢abasin
arttirdig distiniilmiistiir. Sorias ve Sorias’'in (1984) ca-
lisma sonuglar1 da L alt 6l¢eginde yasla beraber yiik-
selmelerin oldugu yoniindedir.

Orneklemde gozlenen yas dagiliminda, 80 yasinda
da ruhsat bagvurularinin olmasi iilkemizde yasal ola-
rak iist yasa yonelik bir sinir olmadigini gostermekte-
dir. Yapilan ¢alismalarda Amerika dahil bir ¢ok gelis-
mis llkede de st yas smur1 olmadigr gorilmektedir
(Akcan 2006). Yas ilerledik¢e kognitif ve davranigsal
boyutlarda bozulma riski daha ytiiksektir. Bu sebeple,
bireysel silahlanmayla iligkili calismalarda da oneril-
digi sekliyle yas sinir1 konulmasmin veya 5 yil olan
ruhsat gegerlilik siiresinin kisaltilmasmin 6nemi 6n
plana ¢ikmaktadir.

Silahi tagimak isteyenler ile bulundurmak isteyen-
lere yonelik yapilan karsilastirmada, tasima ruhsati
i¢in bagvuranlarda, Mf ve Pt puanlar1 daha distik, K
puanlar1 ise daha yiiksek bulunmustu. Mf alt 6lgegi ze-
ka, egitim diizeyi ve sosyoekonomik diizeyle dogru-
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Tablo 3: Ruhsat Basvuru Sekline Gére MMPI Alt Olcekleri

Degiskenler Bulundurma Tasima P

L 53 (15) 56 (12,5) 0,130
F 43 (6,2) 42 (6) 0,485
K 52 (18,5) 57 (10,5) 0,031
Hs 51,5 (10,2) 49 (13) 0,332
D 50 (12) 48 (9) 0,448
Hy 48 (18) 52 (11,5) 0,254
Pd 45 (10) 45 (12) 0,879
Mf 47,5 (20) 42 (10) 0,043
Pa 46 (9) 45 (7) 0,079
Pt 50 (10,5) 45 (7) 0,031
Sc 45,5 (9) 43 (6,5) 0,184
Ma 44 (6) 44 (8) 0,487
Si 49 (9,5) 47 (7) 0,199

dan iligkili olan cinsiyet roliinii belirleyen bir olgektir.
Erkeklerde Mf puanindaki diisiis fiziksel gii¢ ve cesa-
retin 6n plana ¢iktig1, eylemi diisiinceye tercih eden er-
kek cinsiyet roliinii tanimlamaktadur. Psikasteni (Pt) alt
Olgegi, anksiyoz, sinirli ve obsesif kisilik 6zelliklerini
belirlemede 6n plana ¢ikmaktadir (Graham 1998). Kul-
lanilan karmasik savunma mekanizmalarinin deger-
lendirildigi K alt dlgegindeki ytikselme ise, kisinin ken-
dini olumlu gdsterme gabasinin, kontrollii ve savunu-
cu bir tutumun sonucudur. Oztiirk (2002), savunma
mekanizmalarin belli bir dogal yetenegi olan organiz-
manin toplumsal etkilesim ile kazandig1 dogal yetiler
olarak tanimlamaktadir. Bu agidan degerlendirildigin-
de, tasima ruhsati alanlarda geleneksel erkek roliiniin
ve savunmaci yaklasimin daha yiiksek oldugu, anksi-
y0z yapimin daha az oldugu goriilmektedir. Bireylerin
Klinik ortamda testi alis tutumlari, soru sayisinn fazla
oldugu veya zamanlarinin kiymetli oldugu gibi yakin-
malar1 goz oniine alindifinda savunmaci yaklagimin
testi doldurmadan bagladigy goriilmektedir.

Pa (Paronaya) alt 6lgegiyle, asir1 alinganlik, kotii-
liikk gérme diigtincesi ve siiphecilik gibi paranoid egi-
limler belirlenmektedir. Asir1 yiikselme ve diistisler
patolojik boyutta onemlidir. Graham (1998)'1n, paro-
naya puanlarmin yas ve egitim diizeyinden fazla etki-
lenmedigini belirtmesine ragmen, ¢alismamizda bi-
reylerin egitim diizeyi arttikca paronoya puanlarinin
azaldig1 bulunmustur. Farkli ¢alismalarda, Pa puanla-
rinin yiikseldigi grup profillerinde, bu yiikselmenin
acting-out davranisi ve risk almaya isteklilik egilimle-
riyle yakindan iligkili oldugu bulunmustur (Karakilig
2006, Giiltekin 2001). Bu nedenle, bireyin silah kullani-
mina onay vermeden once paranoid egilimlerinin tes-
biti 6nem kazanmaktadr.
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Calismamizda, Sc ve Si ilkdgretim mezunlarinda
universite mezunlarina gore daha ytiksek bulunmus-
tur. Sc (Sizofreni) alt 6lgegi, patolojik boyutta hezeyan-
lar ve halliisinasyonlarin oldugu sizofreni hastalarim
belirlemektedir. Bu 6lgekteki belirgin yiikselmeler ice
¢ekilmenin oldugu, ketum ve kaygil kisilik 6zellikle-
rini diistindiriir. Si (sosyal igedonme) alt 6lgegi ise, in-
san iliskilerinde problemlerin olabildigi, giivensiz, an-
tisosyal ve karamsar ozellikleri tanimlamaktadir (Gra-
ham 1998). Bu alt test puanlarinin lise mezunlarinda
anlamli fark olusturmazken, liniversite mezunlarinda
azalmas1 psikososyal gelisimde {tiniversite egitimini
ozellikle 6n plana ¢ikarmaktadir. Klinik ortamda yapi-
lan gozlemlerde, sorular1 okumakta da anlamakta da
zorlanan egitim diizeyi diisiik ama ikinci veya ticlincli
sildhi i¢in ruhsat almak isteyen bir¢ok bireyin “bu be-
nim yasal hakkim” tanimlamasini yaparak rapor talep
ettigi goriilmektedir. Ulkemizde silah ruhsati alimima
yonelik merkezi bir veri tabanin bulunmadig: ve bir-
den fazla sildh kisitlamasinin olmadig: gortilmektedir
(Ilkiz 2006). Bu nedenle yasal haklarin sinirinin tekrar
gozden gecirilmesi gerektigi diistiniilmektedir.

Genel literatiirde daha ¢ok erkek tarafindan evde
silah bulundurulmasinin ¢ocuk ve kadin tizerindeki
olumsuz etkileri degerlendirilmekte fakat kadinlarin
silah tasimasi veya bulundurmasina yonelik yeterli ¢a-
lisma bulunmamaktadir. Sug isleyen kadinlara yonelik
yapilan bir ¢alismada Pa ve Sc yiikselmelerinin ciddi
psikopatoloji gosteren kisilik yapilar1 oldugu saptan-
mustir (C)gﬁng ve Sar 2007). Calismamizda kadinlarin
da silah ruhsatini bulundurmak icin bagvurdugu go-
riilmektedir. Fakat kadin sayisindaki yetersizlik cinsi-
yet ve diger degiskenler agisindan farkliliklarin ince-
lenmesini engellemistir. Literattirdeki ¢alisma sonugla-
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r1 da dikkate alinarak kadin popiilasyonu yiiksek, da-
ha kapsamli calismalarin gerektigi diisiiniilmektedir.

Calismamizdaki 6rneklem, bireysel degerlendirme
sonucunda patolojik tani grubunda yer almayan ve
ruhsat edinen bireylerden olusmaktadir. Buna rag-
men, yapilan genel degerlendirmede tani1 konmaya-
cak diizeyde patolojik ytikselmeler dikkat cekmekte-
dir. Yapilan farkli caligmalarda antisosyal, depresif
edilgen-saldirgan, paranoid ve narsisistik gibi kisilik
bozuklugu olan hatta bu tiir kisilik 6zellikleri bulunan
bireylerin silah almasinin sakincali ve riskli oldugu,
mevcut sistemde ve muayene sartlarinda bu kisilerin
tesbit edilmesinin zorluk arz ettigi belirtilmistir (De-
mirkan ve ark 2005). Ruhsal muayenenin hangi sart-
larda yapilacagi, hangi tetkiklerin yahut testlerin uy-
gulanacag1 gibi konularla ilgili bir standardizasyon
heniiz iilkemizde yoktur (Ozalp ve Soygiir 2006). Bu
yasal boslugun, olusabilecek toplumsal sorunlara ze-
min hazirlayacag: diistiniilmektedir.

SONUC

Bir¢ok saglik kurulusunda kisilik degerlendirme-
sinde testler uygulanmamakta, aradan yapilan hekim
goriismeleriyle kolayca silah ruhsati alinabilmektedir.
Bu nedenle, MMPI gibi klinik testlerin ruhsat alimin-
da uygulanmasinin gerekli oldugu distiniilmektedir.
Tiirkiye’de bireysel silahlanmadaki artis da dikkate
alinarak hem egitim diizeyine hem de yasa yonelik s1-
nirlamalar1 da igeren yeni bir yasal yapilanmanin ge-
rekli oldugu distintilmektedir.
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